Je svatá církev římská banda blbců?


© Jeroným Klimeš 1996


Kruté že? Ale bohužel s tímto názorem se člověk setkává dnes a denně. Stačí se rozhlédnout po Internetu na různé BBS, kde probíhají živelné diskuse o křesťanství, stačí se zeptat lidí na ulici (lhostejno zda-li u nás či v cizině) a křesťanovi je smutno z toho, co vidí a slyší. Křesťanství dnes není lákavé, ba ani není pro svět pohoršením, ale je prostě nezajímavé a čpící blbostí. 


Vždycky, když na mě někdo zaútočí s jakoukoli invektivou vůči katolické církvi, dostávám se pochyb: Na jedné straně vidím, že kritici většinou prakticky nic neví o vlastním katolickém učení, a tak mi většinou nedá velkou práci vyvrátit jejich jednoduché a emotivní námitky, ale na druhé straně si živě uvědomuji, co okolní svět dráždí. Sám si mohu vyjmenovat mnoho případů, kdy je chování tzv. oficiální církve velice nevhodné až vysloveně nesprávné. 


Jsem v situaci, která mi připomíná jednu moji kamarádku - Francouzku. Když jsme byli spolu, měl jsem stále potřebu před ní kritizovat Francouze, jejich nemožnou socialistickou politiku či jejich velkomocenské sebevědomí, které je už dávno anachronismem, jejich směšné lpění na jejich světovém či dnes již provinciálním jazyku ap., ale ona mi vždycky na to říkala, že se nemusím rozčilovat, že ona sama je má taky za blbce a tímto výrokem mi brala z ruky všechny trumfy. Stejně i já, když slyším kritiky církve, tak jsem na pochybách, mám-li jim oponovat nebo přizvukovat.


Zkusím jim jednou přizvukovat a sepsat něco z toho, co mě na naší církvi štve.


Nevzdělanost věřících a hloupá kázání


Motto: "Běda vám zákoníkům! Vzali jste klíč poznání, sami jste nevešli, a těm, kteří chtěli vejít, jste v tom zabránili." (Lk 11, 52)


Když poslouchám výčitky nevěřících a jejich důvody, kterými zdůvodňují svůj odpor k víře, tak jim často říkám: "Kdyby toto bylo katolické učení, tak bych tomu taky nevěřil." Jenže chyba lávky, tyto pověry nepochází z novinářských kachen, ale řekne mi je například dívka, která byla 13 let vychovávána v katolické škole, jako něco, co se tam učila. Musíme si uvědomit, že to, co se běžně předkládá světu jako křesťanství, je často jen snůška pověr. Jinymi slovy, že křesťanstvím a křesťanům vládne nevědomost a ignorance, která je pochopitelně každému vzdělanému člověku nepříjemná a vede následně k odmítnutí takového křesťanství.


Alarmující ignorance nepanuje jen mezi starými, postupně vymírajícími knězi, ale i mezi mladými. Kde jsou ty časy, kdy kněz a lékař byli dva nejvzdělanější lidé ve vesnici. Dnes laici překonávají kněze vzděláním nejen ve svých oborech, ale často i v teologii.


Příklady: V jednom výzkumu mezi katolíky mi zcela náhodou vyšla statisticky významná záporná korelace mezi oblibou kázání a dosaženým vzděláním, tzn. čím je člověk vzdělanější, tím méně se mu líbí kázání.


Letos při slavnosti Nejsv. Trojice jsem z úst mladého kněze slyšel kázání, které mi doslova vzalo dech: Začal tím, že prohlásil, že nemá cenu se zabývat tajemstvím Nejsv. Trojice, abychom neupadli do bludu. (Posteskl jsem si, co na tu chudák sv. Tomáš Akvinský či sv. Anastasius.) Vzápětí se jakousi kličkou dostal k otázce nebe a začal se zabývat otázkou, zda morčata budou v nebi. Tato otázka je vcelku legitimní, ale šokující byla jeho odpověď, že morčata v nebi nebudou, tedy je prý budeme muset oželet, ale to prý nám bude vynahrazeno jinými radostmi. Nevěděl jsem, zda slyším správně. Každé malé dítě se na náboženství učí, že nebe je stav člověka. Tedy ptát se, zda morčata budou či nebudou v nebi, má asi tolik logiky, jako otázka, zda židle bude v depresi. Jediný pohled na vzkříšeného Krista, který se mohl normálně pohybovat po zemi, jíst a komunikovat, ukáže, že lidé v nebi nebudou nuceni morčata oželet. Nicméně křesťanství tohoto vysokoškolsky vzdělaného kněze (!) se asi pohybovalo na fantazijní úrovni svíčkové báby, která si nebe představuje jako prvomájový průvod s fábory a břinkající muzikou, kde opravdu pro morčata není místo.





Řešení:


Zkvalitnění a zpřístupnění církevního vzdělání. (Jak je možno, že pouze na katolické fakultě jsou přednášky, které nejsou veřejně přístupné. Co musíme před světem skrývat?) Biskupové  i kněží by měli vybízet v co největší míře intelektově schopné věřící, aby si rozšířili své křesťanstké znalosti dálkovým či jiným druhem studia.


Při svátosti smíření za dostiučinění dávat četbu náboženské literatury, o které je kněz přesvědčen, že by kajícníkovi pomohla.


Vzít si příklad z poznatků sociální psychologie a kázání v malých kostelech vést v dialogické formě a žádat věřící, aby se dotazovali na věci, které jim nejsou jasné, ve velkých kostelech pak je možno vyzvat věřící, aby vytvořili skupinky v jednotlivých lavicích a diskutovali o otázce, která byla naznačena v krátké předmluvě. Ke konci by mohli někteří věřící říci závěry, ke kterým ve skupinkách dospěli. Kněz by opět završil krátkým doslovem.


Lpění na malichernostech a na nedávné minulosti


Motto: "Pokrytci, dobře prorokoval o vás Izaiáš, když řekl: 'Lid tento ctí mě rty, ale srdce jejich je daleko ode mne; marně mě uctívají, neboť učí naukám, jež jsou jen příkazy lidskými.'" (Mt 15, 7 - 9)


Z církve ve středoevropské oblasti odcházejí lidé po stotisících, ale největšími problémy hýbajícím katolickým tiskem jsou otázky: podávání na eucharistie na ruku, ministrování dívek, mřížka ve zpovědnici,  kytarová hudba při mši.


Je možno popsat závislost: Čím důležitější a vážnější problém, tím temnější a sveřepější mlčení katolického týdeníku a naopak, čím větší malichernost, tím větší úvodník a palcové titulky.


Kristus od nás nežádá, abychom zachovávali každou zvyklost, kterou jsme si vymysleli v některém z nedávných stolení. Nikdo nebude pochválen za to, že krvopotně lpí na mřížkách ve zpovědnici, na chorální hudbě či příjmání na ruku. Spíše se mu dostane výtky stylu (Lk 10, 41 nn): "Marto, Marto, děláš si starosti a trápíš se pro mnoho věcí. Jen jednoho je třeba..."





Řešení:


Katolické farnosti uhnívají a kněží pravidelně objíždí řadu farností, kde slouží mše pro věřící, které neznají buď vůbec, nebo jen od vidění. Tento neutěšený problém je udržován územním členěním a organizací církve, která byla ustanovena na Tridenském koncilu. Ale to není jediný model, který církev zná. Vzpomeňme na Apoštoly a doby rané církve, proto by se mělo podporovat i jiné organizování církve, které je u nás známé z dob komustického režimu: Kněz se stává pastýřem určitého společenství, skupiny lidí, kterou vede bez ohledu na to, kde se tito lidé nacházejí, resp. kam náleží podle územního členění.


Povinný celibát je opět další "příkaz lidský", který se obhajuje náboženskými pseudoargumenty a který snižuje už tak mizivou atraktivitu kněžství. Povinný celibát byl zaveden na přelomu prvního tisíciletí a není žádného důvodu, proč na něm lpět, když se ukáže jako neplodný či dokonce škodlivý.


Hojnější a širší využívání církevních ustanovení je naopak málo známým opatřením, které by mohlo zvýšit zapojení a angažovanost laiků v církvi. Zmírnit napětí mezi klérem a laiky. Snižit výlučně mužský charakter církevní hierarchie, aniž by se musela otvírat kontraverzní otázka ženského kněžství.


Lpění na "našem a našinci"


Motto: "Zaseli vítr, sklidí bouři. Nevyroste jim ani stéblo, co vzklíčí, nevydá žádnou mouku; kdyby snad i něco vydalo, pohltí to cizáci. Hle, budou mezi pronárody jako bezcenná nádoba." (Oz 8, 7-8)


Katolíci mají v sobě zakořeněnou zásadu: "Cizinec není našinec." Tak tomu bylo i při svatořečení bl. Sarkandera. Místo abycom se chovali podle slov (Mt 5, 39 - 42): "Kdo by se s tebou chtěl soudit o košili, nech i svůj plášť. Kdo tě donutí k službě na jednu míli, jdi s ním dvě.", byl svatořečen člověk, který je pro naše bližní symbolem katolického fanatismu, nesnášenlivosti a netolerance. Jaká je hodnota takového svatého? Co je nám platné, že tento člověk byl možná ve skutečnosti úplně jiný, než jak ho vidí naši bližní. Je totiž lhostejné, jaký byl sv. Sarkander ve skutečnosti, protože již samotný akt svatořečení dokazuje, že ohleduplnost a láska k bližnímu jsou nám vzdáleny. Možná proto, že své bližní nepovažujeme za našince. Když sejeme vítr nemůžeme se divit, že sklízíme bouři.


Otevřenost a poctivost vůči okolí


Motto: Vaše slovo buď 'ano, ano - ne, ne'; co je nad to, je ze zlého. (Mt 5, 37)


Katolíci trpí stádovým efektem. Jakmile se objeví jakákoliv kritika zvenčí, slabí jedinci se schovají uvnitř a silní stojí výhružně na okraji. Pocitvé přiznání svých chyb okolí je v církvi nemožné. (To v poslední době dokáže jen papež.) Oficiální sdělení církevních představitelů je možno výstižně charakterizovat jako permanentní mlžení, jehož důsledkem je naprostá nedůvěra ve výroky církve.


Například proč je takové procento lidí přesvědčeno, že faráři spí se svými kuchařkami? Proč nevěřící nejsou obecně ochotni připustit, že se to sice čas od času stane, ale že se tak neděje v masovém měřítku? Důvod je prostý církevní představitelé se chovají nezodpovědně, podle zásady: "Co se doma upeče, to se doma sní." Takže se dál drží praxe, že takovému knězi jen vyčinní a bez varování ho přesunou do nové farnosti. Na všechny dotazy okolí a sdělovacích prostředů je odpovědí jen: "Silentia sacra" (svaté mlčení).


Celá tato problematika pokračuje ještě dále. Pokud si některý z těchto kněží uvědomí bez východnost takového počínání a požádá o laicizaci. Jiní kněží odchází z kněžské služby z osobních a někdy i  zdravotních důvodů, ale chtěli by zůstat praktikujícími katolíky. Dnešní vatikánská politika však tato povolení nedává, takže tito lidé jsou de facto vyobcováni z církve a na jejich osobní přesvědčení a touhu zůstat i nadále katolíky se nebere žádný ohled, i když to z hlediska církevního práva možné je.


Automaty na zbožnost


Motto: "On mu řekl: "I vám zákoníkům běda! Zatěžujete lidi břemeny, která nemohou unést, a sami se těch břemen nedotknete ani jediným prstem. (Lk 11, 46)


Pohřeb princezny Diany, která se zabila proto, že jela šílenou rychlostí s opilým řidičem a nepřipoutaná, naprosto zasune do pozadí smrt takové ženy jako byla matka Tereza. Proč? Protože Diana měla charakter člověka, který má své slabosti (bulimie, rozvod s Charlesem), ale i mnohé své přednosti (charitativní služba). Matka Tereza však na ostatní lidi nepůsobí jako člověk. Je v jejich očích jen takovým nelidským automatem na zbožnost. To bude rovněž důvodem, proč je tak mizivá lákavost křesťanských svatých a ideálů.


Velbloudi a komáři


Motto: "Běda vám, pokrytci! Odevzdáváte desátky z máty, kopru a kmínu, a nedbáte na to, co je v Zákoně důležitější: právo, milosrdenství a věrnost. Toto bylo třeba činit a to ostatní nezanedbávat. Slepí vůdcové, cedíte komára, ale velblouda spolknete!" (Mt23,23-24)


Ideál křesťanské morálky je v teorii vykreslen do sebemenších detailů, ale bohužel není řešena praktická a žitá morálka lidí, kteří od tohoto ideálu stojí často pěkně daleko. 








Ustrnutí aneb promarněná šance


Slova bez obsahu, neschopnost změny


Motto: "Vy jste sůl země; jestliže však sůl pozbude chuti, čím bude osolena? K ničemu již není, než aby se vyhodila ven a lidé po ní šlapali." (Mt 5, 13)








Likvidace svých nějschopnějších lidí


ZNAMENí DOBY


celibát


Opodvědnost biskupů


Biskupové nereagují na znamení doby. Pokud někdo (O. Štampach) chce upozornit na zoufalou personální situaci na teologické fakultě, musí se obrátit k veřejným sdělovacím prostředkům. Pak je mu však vytčeno, že se problémy měly řešit jinak a dřív. Ano to rozhodně měly, ale to měl udělat především kardinál Vlk. Proč vetoval volbu Dr. Wolfa až po tomto incidentu a ne dříve, kdy neutěšená situace na fakultě byla veřejným tajemstvím?





Tichý souhlas se zlem v církvi.


František Provazník





Ne nadarmo se říká 


Pohroma na církev


"A plní se na nich proroctví Izaiášovo: 'Budete stále poslouchat, a nepochopíte, ustavičně budete hledět, a neuvidíte. Neboť obrostlo tukem srdce tohoto lidu, ušima nedoslýchají a oči zavřeli, takže neuvidí očima a ušima neuslyší, srdcem nepochopí a neobrátí se - a já je neuzdravím.'" (Mt 13, 14 - 15)


Citáty


(Lk12,2-3) Není nic zahaleného, co nebude jednou odhaleno, a nic skrytého, co nebude poznáno. Proto vše, co jste řekli ve tmě, bude slyšet na světle, co jste šeptem mluvili v tajných úkrytech, bude se hlásat se střech.








Když odtud vyšel, začali na něj ... zle dotírat a na mnohé se vyptávat, činíce mu tak nástrahy, aby jej mohli chytit za slovo. (Lk 11, 53)


"Běda vám! Stavíte pomníky prorokům, které zabili vaši otcové. Tak dosvědčujete a potvrzujete činy svých otců; oni proroky zabíjeli, vy jim budujete pomníky. Proto také Moudrost Boží pravila: Pošlu k nim proroky a apoštoly a oni je budou zabíjet a pronásledovat." (Lk 11, 47-48)


"Také zástupům řekl: "Když pozorujete, že na západě vystupuje mrak, hned říkáte: 'Přijde déšť' - a bývá tak; a vane-li jižní vítr, říkáte: 'Bude vedro' - a bývá. Pokrytci, umíte posoudit to, co vidíte na zemi i na obloze; jak to, že nedovedete rozpoznat tento čas? Proč nejste s to sami od sebe posoudit, co je správné?" (Lk 12, 54 - 57)


"Když jdeš se svým protivníkem k soudu, učiň vše, aby ses s ním ještě cestou vyrovnal; jinak tě povleče k soudci, soudce tě odevzdá dozorci a dozorce tě uvrhne do vězení. Pravím ti, že odtud nevyjdeš, dokud nezaplatíš do posledního haléře." (Lk 12, 58 - 59)


Pevnost řetězu


Budu citovat slova O. Štampacha, i když nevím, jestli by souhlasil s tím, že jej budu citovat v této souvislosti: "Kromě hlavy (míněn Kristus) není toho na církvi moc k obdivování." Tato věta vcelku vystihuje můj postoj k církvi: Beru ji za svou pouze proto, že Krista považuji za svého pána a přítele a on si svou církev vyvolil a miloval ji (Mt 10,40): "Kdo přijímá vás, přijímá mne; a kdo přijímá mne, přijímá toho, který mne poslal." A je bohužel pravda, že na církvi bylo vždy dost co kritizovat. Nicméně zdá se, že s tím Kristus počítal a právě proto církev založil na Petrovi, který rozhodně nebyl elitou národa.


I Kristus si mohl vybrat mezi mnoha lidmi, kteří nebetyčně Petra přesahovali. Byl to rybář, což bylo prachobyčejné řemeslo, ale Kristus se stýkal s lidmi, kteří jej přesahovali snad vším, co má v našich očích nějakou hodnotu: Jak intelektem a vzděláním (Nikodem, Lukáš, Matouš), tak svou věrností v utrpení (Jan, ženy) a bylo by možno jistě vyjmenovat mnohé další vlastnosti. Petr nevynikal ničím, snad pouze až psí věrností Kristu a siláckými řečmi v dobách, kdy nehrozilo žádné nebezpečí.


Kristus se nenamáhal s tím napsat na papír jedinou větu svého učení. Sepsání Písma sv. rozhodně nevzešlo z jeho popudu. Je až zarážející s jakou 'lehkomyslností' klade celé své učení pouze ústním podáním na hřebet takovým lidem jako byl Petr.


Lidová průpovídka praví, že pevnost řetězu je daná pevností nejslabšího článku. Podobně těleso má tím větší stabilitu, čím níže je položeno jeho těžiště. Zřejmě proto má i církev takovou stabilitu, že je založena ne na elitě, ale na těch obyčejnějších z obyčejných a každá elita je vybídnuta, aby sloužila těm ostatním (Mk 10, 42): Ježíš je zavolal k sobě a řekl jim: "Víte, že ti, kdo platí u národů za první, nad nimi panují, a kdo jsou u nich velcí, utlačují je. Ne tak bude mezi vámi; ale kdo se mezi vámi chce stát velkým, buď vaším služebníkem; a kdo chce být mezi vámi první, buď otrokem všech. Vždyť ani Syn člověka nepřišel, aby si dal sloužit, ale aby sloužil a dal svůj život jako výkupné za mnohé." Zřejmě i toto rozbití a spíše neustále rozbíjení přirozeně vznikající sociální struktury dává církvi její stabilitu.


